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PARTIE 5 — ANALYSE ECOLOGIQUE

l. Etat de conservation des habitats et des espéces
Evaluer I'état de conservation d'un habitat ouedjpmpulation d’espece consiste en une analysesdart’
entre son état actuel et son état de conservadeordble, défini par la bibliographie ou des étds

référence visibles dans les lieux préservés esgéoinme les réserves naturelles.

Le choix de critéres et d'indicateurs biologiqusisaglapté pour chaque habitat et espece, par exelmpl
degré d’embroussaillement pour une mégaphorbiags. dbservations de terrain, consignées dans les
fiches des habitats et espéces (cf. annexes 2 pe@yent étre synthétisées comme suit. L'appiégciat
générale de I'état de conservation des habitatfaigstselon trois classes hiérarchiques (bon, mate

médiocre)

Des criteres spécifiques ont été utilisés pour glababitat : représentativité (diversité spécifique
structure verticale, dynamique évolutive et aliérgt et vulnérabilité. Pour mémoire, l'état de
conservation de I'ensemble des habitats et haldtaspeces d'intérét communautaire présents ssitde

est résumeé dans le tableau 10, partie 4.

1. Le critere représentativité
La représentativité des habitats inventoriés Seht®emme une appréciation de la qualité de cesdtabi
comparée a celle de I'état de conservation deer&ér(décrit dans la bibliographie). Cet état diéreéce
correspond au stade optimal pour les différentesnuanautés végétales et animales associées. Quatre

critéres sont utilisés pour apprécier cette reptasgité :

» La diversité spécifige, des faciés et des inclusions en mosaiques @WestuLa diversité
spécifiqgue est moyenne a forte sauf pour les habita végétation immergée des cours d'eau en
raison d'une spécialisation trés forte des espetate conditions récurrentes de régénération
(crues). Concernant la structure des habitatsesti@'autant plus forte que ceux ci se rappoéent
la forét. La mosaique d'habitats s'exprime de faggoortante dans I'habitat prairial du fait de la

pression anthropique qui s’y exerce.

e Lastructure verticale qui reflete son organisation spatiale et sa sitatibn. Cette stratification
concerne essentiellement les boisements, avec ésemre de strates herbacée, arbustive et
arborée. La structure des peuplements forestiemspind également la diversité en termes

d'essences d'ages et de tailles différents descessde la strate arborée.

* La dynamique évolutive qui témoigne de la stabilisation de I'habitat ou sim évolution

progressive ou régressive. En l'absence de factderségulation (crues, péaturage, fauche,
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broyage...), les habitats sont, pour la plupart,éleuitat d'un équilibre instable (stade pionnier,

post-pionnier, forestier...).

Analyse écologique

Leur état de conseoraticonstitue le reflet des pressions

environnantes. La dynamique d'évolution est faille le moment ou des facteurs (crue, fauche,

sylviculture, climax-édaphique) président au blecag la dynamique évolutive. Les altérations

sont frequemment le fait d'implantation d'espécegakissantes (Renouées, Robinier) ou de

pratiques ayant contribué a I'élimination de I'tethjmutation vers la monoculture, par exemple).
» Lesaltérations qui concourent a perturber le fonctionnement, eébgtides origines :
- intrinséques : compétition intra-spécifique (tapis de lentilldgau) et inter-spécifique

(concurrence des grandes Renouées asiatiques.teurfaabiotiques (modification de la

qualité physico-chimique de I

aquatique...),

- extrinséques: dynamique évolutive régressive (crues érosivaalle (fauche, paturage),
progressive (faciés d'embuissonnement d'une prairigoie d’abandon, enrichissement
en bois dur de la saulaie). Hors dynamique évautmaturelle, la mise en culture
constitue une mutation de I'habitat, qui peut &treporaire car inscrite dans une rotation

(amélioration d'une prairie séche par le semised'prairie temporaire a Dactyle et

eau,

Luzerne par exemple) ou plus durable dans le casais irrigué.

Le tableau ci-apres récapitule pour les différdmbitats d’intérét communautaire I'évaluation ds ce

différents critéres.

envasement etrophisation d'une annexe

$S

Libellé Code | Diversité | Structure | Dynamique | Altération
Natura verticale

Forét alluviale a Aulne glutineux] 91EO* | forte forte moyenne faible

et Fréne

Forét alluviale a Chéne pédonculé91F0 | forte forte faible faible

Mares a Characées 3140 moyemnsans objet moyenne faible

Milieux aquatiques avec 3260 | faible moyenne bonne faible

végeétation résilience

Mégaphorbiaie et lisiere humide 6430 moyenfoate faible Moyenne, grandes renouée

Mrairies maigres de fauche 6510 forte sans qlfgble faible

Habitats de la Loutre d’Europe forte sans objgbyenne ?

Habitats de la Lamproie de Planer, faible sans objetfaible faible

du Chabot et de la Bouviéere

Habitats du Petit Rhinolophe, du forte sans objetmoyenne ?

Grand Rhinolophe, du Grand

Murin et de la Barbastelle

Tableau 8: syntheése de I'évaluation des critéres de reprg®ité des habitats d’'intérét communautaire es d

habitats d’especes
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2. Le critere vulnérabilité
Ce critere traduit le degré de menace susceptéfmeder sur un habitat au regard de I'environnedzars
lequel il se développe et du contexte local damggideil évolue (espéces envahissantes, dynamique
fluviale insuffisante ou trés forte, interventiohamaines : paturage, fauche, mise en culture...). La

vulnérabilité s'apprécie selon trois classes efartodérée et faible.

Habitat Code Natura Vulnérabilité
Forét alluviale a Aulne glutineux et Fréne 91EO0* orté a modérée
Forét alluviale a Chéne pédonculé 91F0 forte aéram
Mares a Characées 3140 forte @ modérée
Milieux aquatiques avec végétation 3260 forte a modérée
Mégaphorbiaie et lisiere humide 6430 modérée
Prairies maigres de fauche 6510 modérée
Habitats de la Loutre d’Europe forte a modérée
Habitats de la Lamproie de Planer, du Chabot modérée
et de la Bouviere
Habitats du Grand Rhinolophe, du Pgtit modérée
Rhinolophe, du Grand Murin et de |la
Barbastelle

Tableau 9: vulnérabilité des habitats et habitats d’espéakmtérét communautaire
La vulnérabilité est appréciée comme forte pouabitat de la Loutre d'Europe, espece localisée

uniquement sur le vallon du Portefeuille et surtidn (Ids-Saint-Roch).

Les habitats a végétation immergée et la forévialle sont fortement a modérément vulnérables isoma
de la rareté de la saulaie blanche et de la ch@éaienculée-frénaie-ormaie sur le site et d'une fles

adaptée pour la végétation immergée (mare a ctemae@gétation flottante a renoncules).

Pour les autres habitats, la vulnérabilité et appetcomme modérée, ce qui reflete des modes dierges
actuellement favorables a I'expression de ceuSependant les habitats sont susceptibles d'évearsr

un état moins satisfaisant si leur utilisationgas ou moins intensive.

3. Synthése de I'état de conservation des habitats
L'appréciation générale de I'état de conservaties Habitats est faite a partir de trois niveaux
hiérarchiques (bon, moyen et médiocre), qui syigbit les appréciations des critéres présentésldans

paragraphes précédents.
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Habitat Code Natura Etat de conservation
Forét alluviale a Aulne glutineux et Fréne  91EO0* moyen (& bon)
(et saulaie blanche)
Forét alluviale & Chéne pédonculé 91F0 médiocre
Les mares a Characées 3140 moyen
Les milieux aquatiques avec végétation 3260 bon
Mégaphorbiaie et lisiere humide 6430 moyen
Les prairies maigres de fauche 6510 bon a médiocre
Habitats de la Loutre d’Europe bon
Habitats de la Lamproie de Planer, |du bon
Chabot et de la Bouviere
Habitats du Grand Rhinolophe, du Pgtit bon
Rhinolophe, du Grand Murin et de |la
Barbastelle

Tableau 10: synthese de I'état de conservation des hahitatisrels et des habitats d’especes
a) Pour les habitats d’'intérét communautaire, la sythése met en évidence que :

La vallée dans son ensemble, malgré les travauredification passés, conservent encore toute sa

fonctionnalité hydraulique.

Globalement|a forét alluviale qui borde le cours est dans un bon état de caatsenv La proportion non
négligeable de peupliers de culture au sein dedes alluvial n'affecte que peu la continuité de la

ripisylve car les plantations sont en général, biéimitées.

Dans le détail, 'aulnaie-frénaie est bien conservén observe peu de discontinuités, les indivatidtes
sont sains et il n'est pas a déplorer de mortaligpecte parmi les aulnes, due entre aultleydophthora
alni*. Les autres habitats qui composent la forét alevi saulaie blanche (91E0*) et chénaie pédoneulée
frénaie-ormaie (91F0) - sont, par contre, danstahd® conservation moyen pour le premier et médioc
pour le second, du fait de leur faible représevitati(saulaie blanche) ou de leur rareté (fragnumt

chénaie pédonculée a Loye-sur-Arnon).

Méme si leur développement n'est jamais tres ingmbrfelle est souvent prise « en tenaille » erdre |
ripisylve et la prairie)la mégaphorbiaie et les ourlets humidessouvent associés a la ripisylve, offrent
un état de conservation globalement bon. La présedecgrandes Renouées asiatiques concoure a leur

altération mais les atteintes observées sont geuidéntes et surtout tres ponctuelles.

! Micro-organisme filamenteux proche des champignan®rigine du dépérissement de I'Aulne glutinalans le
bassin Rhin-Meuse depuis le milieu des années (f@@éniere observation dans le sud de I'Angleterre)
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Les habitats aquatiquesprésentent un état de conservation :
* moyen pour les mares a characées, du fait dedeetérsur le site

* bon pour les formations immergées a renonculessEibnt bien présentes entre Ardenais et Ids-
Saint-Roch, secteurs ou les radiers sont fréqudhtelest pas constaté des détériorations
fonctionnelles et structurelles importantes du &t l'envahissement par des espéces végétales

exotiques.

Les habitats agricoles, qui concernent les prairies maigres de fauché,un état de conservation
médiocre a bon, selon les secteurs géographigeesphduites d’exploitations... L'état de conservatio
des prairies maigres de fauche alluviales est diifisile & évaluer car la pratique exclusive dddache
n'existe pas sur la vallée. Un mode d’exploitatextensif des prairies permet I'expression de psiiri
s’apparentant de prés ou de loin aux prairies dehiaa Fromental. En fonction de la microtopograeti
de la proximité de la nappe alluviale, les praigesvoient rattachées du point de vue phytosodmleg
aux prairies du Brachypodio-Centaureion nemorali®t de [Arrhenatherion (habitats d’intérét
communautaire) ou dBromion racemosfhabitat non inscrit & la Directive habitats). lpeairies maigres
de fauche se trouvent principalement dans la pantient de la basse vallée (Ardenais, Loye-sur-Arnon
sur des sols assez drainant mais tout le long descaoes prairies a Fromental apparaissent lorkque
microtopographie exclut les formations plus exigearen eau et en nutrimenBr¢mion racemo$i De
fait, les deux types de prairies sont trés souassbciés a des degrés divers et il s’avére sonvalaise

de les différencier au sein d’'une méme parcelle.

L'aspect moyen a médiocre corrobore un écart ma@yé@nportant entre I'état de référence optimal du

cortege floristique de la prairie maigre de faueheelui constaté sur le site.

b) Pour les habitats d'espéces

* Bien gu'il nous manque des données quantitativespitat d’espéce de la Loutre peut étre
gualifié de bon, si nous nous référons a la présded’espéce dans la partie amont de la vallée de
I’Arnon et au sein de la vallée du Portefeuille. daxteur ou la catiche est répertorigen{ontre
de bonnes dispositions : riviere de plein bord béenpoisonnée, ripisylve continue et assez

dense... Ce qui augure d’'une colonisation progresiva basse vallée par I'espéce.

* L’habitat d'espéce du Chabot est bon. L’especectiffiene un cours présentant du gravier, des
pierres, des sous berges et des groupements dewégiguatiques, conditions observées sur

toute la partie amont de la basse vallée, entnaidligs et Ardenais.
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e L’habitat d’espéce de la Lamproie de Planer estieégent bon, si I'on considére que ce
Cyclostome apprécie les cours d'eau diversifiéscaves sédiments et des berges naturelles
favorables a son stade larvaire (conditions préseah aval de Lignieres). Elle recherche les
fonds graveleux pour se reproduire en remontacbles d’eau (conditions présentes en amont de

Ligniéeres).

» L’habitat d'espéce de la Bouviére est bon si I'cepte le passage juste en aval de Lignieres

(pollution organique des eaux).

» L’habitat d'espece du Grand Rhinolophe et du PRtiinolophe, chiropteres aux exigences
écologiques trés proches, est bon car la divedst® biotopes de reproduction et de chasse
favorables a ces deux espéces, est forte sueldesiia basse vallée de I'’Arnon : bocage, ripisylve

continue, prairies.

* L’abondance des prairies sur I'axe alluvial de HAn confére a I'habitat d’espéce du Grand

Murin, un bon état de conservation.

» L’état de conservation de I'habitat d’espece dBdebastelle est mal connu du fait de la biologie
complexe de I'espéce. Toutefois, dans les sectruedle est recensée, le biotope offre toutes les
caracteéristiques propices a la reproduction desngss : vieux chénes creux a Loye-sur-Arnon,

haie, fruticée, prairie en voie de fermeture aSdft-Roch et Touchay...

II. Fonctionnement écologique des habitats et espgd’intérét communautaire
Deux caractéristiques du fonctionnement des hab#atles populations d’especes sont a retenir g@ur

site : la dynamique de la végétation, les intemexions biologiques.

1. Dynamique de la végétation
C’est le phénomeéne qui conduit un milieu herbacémier a un stade forestier climacique en passamt p
différents stades de végétation (ourlet, fruticeeé-bois). Sous nos latitudes, la plupart des série

aboutissent a la forét, sauf dans les conditionkb§imues particuliéres.
Il existe de telles séries de végétation pour caaifuation écologique rencontrée :

En bord de cours d’eau inondable

Mégaphorbiaie & Reine des prés, Otstidruticée a saules> forét pionniere de Tremble et de saues

forét alluviale d’Aulne et de Fréne.
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En vallée alluviale

Prairie maigre de fauche lisiére nitro-neutrophile> fruticée a Prunellier et Aubépire forét pionniére

a fréne= chénaie pédonculée-frénaie-ormaie.

Nous avons noté que les successions eécologiquegemtewwoncerner plusieurs habitats d'intérét
communautaire. Laisser évoluer des habitats piesici@nduit a leur perte mais aussi a leur remplaocém

par d’autres habitats d'intérét communautaire.

Cette observation est importante, elle commanderatratégies d’'intervention a réfléchir au cascpar:
laisser faire la nature, bloquer la dynamique dauoriser des habitats herbacés a enjeu ou ménager

équilibre spatial entre les habitats d’'une mémeesgion (mosaique).

2. Inter-connexions biologiques
Les espéces sont organisées en méta-populationpremamt plusieurs populations organisées de

différentes facons selon les especes et la fragitientdu paysage.

Les échanges entre les populations sont imporfamis favoriser le brassage génétique et éviter des

isolements pouvant engendrer des régressions gaegtbu des extinctions locales.
Certaines especes du site méritent attention @geetl en raison de leur rareté ou de leur isolement
Pour les espéces d'intérét communautaire :

- Le chabot, la Lamproie de Planer, la BouviereGtand Rhinolophe, le Petit Rhinolophe, le Grand

Murin, la Barbastelle et la Loutre,
Pour les espéces protégées :

- Hottonie des marais, Fritillaire pintade, Orctiesmai, Sanguisorbe officinale, Oenanthe a feuiles

Peucédan, Scille d’automne.

Les trois poissons d'intérét communautaire occuplest positions différentes dans les cours d'eau : |
Chabot et la Lamproie de Planer affectionnent lestg cours d’eau diversifiés de téte de bassin
présentant du gravier, des blocs de pierres, destserges alors que la Bouviére se cantonne endaausc

les eaux calmes.

Pour les populations de chauves-souris, un résgifigast de cavités, naturelles ou non, est négessa
pour assurer la survie de ces animaux spécialigépuent un rbéle écologique important. En effets c
populations ont besoin, pour étre viables, d’éckaunlgs individus et des génes avec d’autres paposat

de la région.
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Si les colonies de reproduction recensées sont steslen nombre d’individus, elles sont néanmoins

toutes assez proches les unes des apiresentes dans un rayon inférieur a 10 km :
» Grand Rhinolophe : deux colonies, I'une a Lignietesitre a Saint-Hilaire de Lignieres ;
» Petit Rhinolophe : quatre colonies, a La Celle Ghdgniéres, Saint-Baudel et Villecelin ;
» Grand Murin trois colonies, &a Celle Condé, Ligniéres et Saint-Baudel ;

» Barbastelle :trois colonies principales sont recensées a ldst&ach, Loye-sur-Arnon et

Mareuil-sur-Arnon. L'espece est également présarmita Celle Condé et a Saint-Baudel.

Au regard de la faible distance qui sépare lesniesode reproduction, il est donc tres probablél qu’
existe pour chaque espéce, des relations entngofmdations recensées, de méme qu’avec les colonies
présentes sur d'autres sites proches de la Badige d& I'Arnon : coteaux, bois marais calcaireslale
Champagne berrichonne (FR2400520), haute valléd’Ataon (FR2400519) et vallée de l'Indre
(FR2400537).

La Loutre d’Europe est présente dans la haute evade I'Arnon (FR2400519), dans le vallon du
Portefeuille (affluent de rive gauche de la bassé® de I'Arnon) et depuis peu sur la basse valge
I’Arnon, au lieu-dit « La Prée » sur la communeMerlac. Il s’agit ici d'un processus de colonisatio
progressive amont-aval de I'Arnon par la Loutr@adtir d’'une petite population existante. On nesgdg
pas d'information sur les relations pouvant exigntre cette population et les populations du Massi

Central.

[ll. Exigences écologiques des habitats et especkimtérét communautaire (voir tableau 12)
Les prairies maigres de fauche s’observent préfiéilerment sur des sols faiblement engorgés, limono
argileux. Elles ne se maintiennent que par la quatide la fauche réguliere et/ou du paturage dktens

Certaines d’entre elles subissent également urageog’hiver. Les amendements doivent étre mesurés
Les mares a Characées sont régulierement alimgraiédss eaux de crues de I'’Arnon.

Les foréts alluviales, la mégaphorbiaie humide peoti des sols limono-argileux, a niveau

d’hydromorphie variable en position de terrasska/i@mnnaires subissant les crues régulieres deikxre.

Le Chabot et la Lamproie de Planer affectionnegtrieiéres a fond graveleux ou sableux. Ces deux
espéces et les végétations a renoncules sont dieateurs d’'une classe de qualité 1 A ou 1 B ce qui
correspond a des normes bien identifiées en tehysign-chimique. La Bouviére affectionfhes eaux

calmes sur les fonds limoneux et sableux et fréguégalement les herbiers.
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Les terrains de chasse du Grand Murin (1324) sénémlement situés dans des zones ou le sol sst tré
accessiblecomme les foréts présentant peu de sous-bois etédgtation herbacée rase (prairies

fraichement fauchées).

Le Grand Rhinolophe (1304) recherche les paysagmsauverts, a forte diversité d’habitats, formés d
boisements de feuillus (30 & 40%), d’herbages sieré de bois ou bordés de haies, paturés par des
bovins, voire des ovins (30 a 40%) et de ripisylNasdes, friches, vergers paturés, jardins. bjiente

peu ou pas les cultures (mais) et les milieux desams arbres.

Le Petit rhinolophe (1303) recherche les paysages-suverts ou alternent bocage et forét avec des
corridors boisés, la continuité de ceux-ci étarpanante car un vide de 10 m semble étre rédhibitoi
Ses terrains de chasse préférentiels se compossriindaires arborés de type haie (bocage) oudisié

forestiére avec strate buissonnante bordant ddwefj des prairies paturées ou prairies de fauche.

La Barbastelle préfere les foréts mixtes agéeséfgeures. ou égales a 100 ans) a strates buisgespan
dont elle exploite les lisieres extérieures (y cdmpa cime des arbres) et les couloirs intérigiles
chemins). Résistante au froid (elle accepte lepéeatures négatives), elle affectionne particutigmet

les gites dans les vieux arbres (fentes et écdemmslées) comme les chénes.

La Loutre (1355) est inféodée aux milieux aquatigee marins. Elle se montre tres ubiquiste dans le
choix de ses habitats et de ses lieux d’alimematimn revanche, les milieux réservés aux gitesmdaur
sont choisis en fonction de critéres de trangéikit de couvert végétal. La continuité de la ripisyest

une condition essentielle pour I'espéce.

IV Les facteurs favorisant ou contrariant I'état de conservation
1. Rappel des facteurs naturels
1.1. La dynamique végétale

Ce phénoméne naturel menace de fermeture a teumidéemilieux ouverts non entretenus :

» La mégaphorbiaie alluviale évolue vers la forét ui#e glutineux et de Fréne élevé ; cette

dynamique conduit donc a un autre habitat d’'intéodmunautaire.

» la prairie de fauche mésophile évoluent égalemers un stade forestier de chénes ou de chénes

et charme selon I'épaisseur et le niveau d'apparitie I'hydromorphie du sol, I'exposition...

Le facteur de la dynamique végétale est domatrariant pour la plupart des habitats ouverts (sauf les
végétations de riviere), sachant toutefois que aoest évoluent vers d’autres habitats d'intérét
communautaire. Dans ce dernier cas, il s’agit dever un équilibre spatial entre les différentsletade

la succession végétale. Pour les autres, il esiritaupt de bloquer la dynamique végétale.
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1.2. Les inondations

Le caractére inondable est favorisant pour tousddstats alluviaux : rechargement de la nappeorpp

de sédiments dans les foréts alluviales, blocagdaddynamique végétale dans les zones humides
ouvertes, perturbations naturelles lors des fartaes (dépot de graviers utilisés en frayéres j@ragui
rajeunit des foréts alluviales...). Il doit donc étnaintenu et amélioré car les travaux anciens ertughé

le fonctionnement naturel des vallées (cohérenee Evpolitique de I'eau au niveau du bassin).

1.3. Les espéces exotiques invasives

La Renouée du Japon est présente, sans exces 'pstant, au bord des cours d'eau, dans les

mégaphorbiaies et en lisiere des aulnaies-frénaies.

Le Ragondin est présent dans les cours d’eau, coparteut en France, et pose des problémes en

creusant et fragilisant les berges, entrainanthetes d’arbres (embacles).

2. Rappel des facteurs humains
2.1. Cadre réglementaire fource Chambre d’Agriculture du Chgr

La loi sur I'Eau et la directive cadre sur I'eaudB) induisent des programmes publics en faveurede |

et des zones humides.

La MISE ne donne pas d'autorisation de travaux pdes drainages de zones humides, de travaux
occasionnant la destruction de zones humides esszdmenjeux, les enrochements de berge (sauf besoin

de sécurité publique).

La protection de I'environnement est fortement @ compte dans les documents d’orientation des

politiqgues publiques applicables dans ce secteaat.ru

Ces orientations s’appuient essentiellement suBDAGE du bassin Loire-Bretagne, le Schéma de
Services Collectifs et Ruraux (DIREN, DRAF, 1998)les chartes régionales et départementales de
I'environnement. Le SAGE du Cher Amont, intégramtsite « Basse vallée de I'’Arnon » est en cours

d’élaboration.

Le pays Berry St-Amandois est éligible aux fondactrels depuis 1989. Le Contrat de Pays en cours
situe la protection de I'environnement comme un @ixeritaire, avec le projet de « Repenser et nsaitr

I'évolution des paysages ».

Les anciens Contrats Territoriaux d’ExploitationT@&) et Contrats Agriculture Durable (CAD) signés su

12 communes du site, les nouvelles Mesures Agroremvementales Territorialisées (MAET), la mise
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en place du SAGE "Cher amont" contribuent a am@litar qualité des eaux superficielles, des habéats

des habitats d’especes de riviére.
L’absence de subvention des plantations de pespl@ns les vallées est également une mesure féorab
pour les habitats du type foréts alluviales, mégapihires.

2.2. L'agriculture

Le contexte de grandes cultures irriguées est @eardblea priori au maintien des prairies de fauche a
Fromental. Le caractére intensif des productiorduiindes tensions sur la nappe phréatique et des
pollutions diffuses, deux facteurs défavorablesrpauvie dans les rivieres : étiages séveres en été

dégradations des herbiers...
La pollution d’origine agricole sur le plateau (amdement, pesticides...) altére la qualité de I'easl de
cours d'eau, ce qui perturbe peut-étre I'état daseovation des populations de poissons d'intérét
communautaire.

2.3. La sylviculture
Dans la vallée, les aulnaies-frénaies sont morsadae de multiples petits propriétaires.
Les plantations de peupliers en substitution de&tdalluviales ne semblent pas de grande ampleur.

La sylviculture peut occasionner des dégats ainerteabitats lors des travaux d’entretien des lmesje
des précautions ne sont pas prises : lit des petitgeres (frayeres a Chabot, Lamproie de Planer),

mégaphorbiaies hygrophiles.

2.4. La gestion de la riviere et des moulins

Les travaux anciens (création de biefs et de msutiectifications, recalibrages...) peuvent pertuiber
fonctionnement hydraulique du cours d’eau : enforer@ de la nappe alluviale, déconnexion de lanmavie
avec ses annexes hydrauliques (marais, bras se@®)dantravement de la circulation des sédiments

des formes de vie, perte de diversité et de fonotbteé.

2.5. L'urbanisation

La pollution d’origine domestique insuffisammerditée peut altérer la qualité de I'eau de I'Arnoca qui
risque de perturber I'état de conservation des te#igés aquatiques (proliférations d’algues) et des

populations de poissons d’intérét communautairkn@tage des frayéres par la vase).

Les centres urbains de Lignieres — Saint-Hilaird-id@miéres sont ainsi concerneés.
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2.6. Les loisirs

L’exercice de la chasse, de la péche et la proneenadduisent pas d’effets négatifs ou positifs &

habitats et les espeéces.

3. Synthese des facteumsfluengant le statut ou I'état de conservation dkeabitats et des
populations d’espéces d'intérébmmunautaire (cf tableau 11)

3.1. Végétation de riviére a renoncules, Chabot, lmaproie de Planer et Bouviere

7 Les inondations ont un effet positif en chassastfines qui colmatent les bancs de sable et gravie

nécessaires au frai.

7 « Le Schéma Départemental a Vocation Piscico®DVP) et le « Plan Départemental de Protection du
Milieu Aquatique et de Gestion des Ressources ®iles du Cher » (PDPG) décrivent les bases de
protection des eaux du site et prévoient la reataur de frayeres a truite sur les ruisseaux aftie
I'entretien de la ripisylve, I'enlevement d’embé&s;léa végétalisation de berges érodées, et I'anednaigt

des ouvrages infranchissables
N\ Les travaux anciens de recalibrage de I'Arnonnoodifié son état et son fonctionnement.

N La pression agricole et la tendance au développehe I'urbanisation ont pour conséquences des
prélévements importants qui accentuent les étiagigaux. Une pollution diffuse, surtout par desésx
de nitrates, provoque une eutrophisation défaverabk herbiers et a la vie aquatique en général. S’

ajoute I'apport de fines qui colmatent les frayéres

N Le fonctionnement privatif des vannes de mouliosstitue un handicap pour la libre circulation des

sédiments et de la faune.

Niveau d’'urgence a intervenipas d’urgence, actions & moyen et long terme.

3.2. Foréts alluviales, mégaphorbiaies et lisierémimides

7 Le fonctionnement naturel des inondations est ateta favorable pour les apports de sédimentsetins

nutriments, pour le soutien et la recharge de jgp@gphréatique.

7 En situation de berge, les ripisylves vont procbaient bénéficier d’'une gestion adaptée dans ke cad

de programmes d’entretiens de riviéres.

N On assiste a un phénomene naturel d’envahisseomiisé de plantes exotiques : renouées exotiques
principalement et robinier faux-acacia sur lesgearplus séches. La situation n'est pas préocoeipant

pour autant. Des travaux d’arrachage de renoudeséwvus par les syndicats de rivieres.
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7 La sylviculture ne semble pas dynamique en raidonfaible rapport de ces boisements et d'un

morcellement de la propriété. De fait, les plangodes de gestion sont rares.

N Ces peuplements naturels ont été remplacés paviemghar des peupleraies mais la tendance agtuell

est difficile a cerner en I'absence d’incitationdnciere de I'Etat.

7 Ces foréts ne devraient pas étre trop menacédaiganisation en raison du caractére inondabk de

vallées.

La tendance générale est légérement défavorable dans linadei de I'avenir sylvicole de ces

boisements privés, du grand morcellement de larjgrigpet de la rareté des plans simples de gestion.

Niveau d’'urgence a intervenipas d’urgence, action a long terme.

3.3. Les prairies

7 L'ensemble des prairies est conduit de maniére sateinsive, avec des chargements moyens voisins
de 1,4 UGB/ha, une production dominante de brogatatdine stratégie privilégiant 'augmentation ae |
taille des exploitations et des troupeaux plus g@&’intensification sur I'animal ou la surface fagere,

dans un contexte général de diminution du nomberpdbitations et d’actifs.

N Les terrains potentiellement favorables I'habitgbrairies de fauche » (code 6510) sont les plus
praticables pour le paturage de printemps. Conséguale la nécessité d'une simplification de
I'organisation du paturage, la spécialisation dearcelles a probablement contribué au glissedetd

végétation prairiale vers [@ynosurion(végétation des prairies pacagées).

Niveau d’'urgence a intervertipas d’urgence, actions a moyen et long terme.

3.4. La Loutre

7 La gestion du cours amont de I'’Arnon et de sewaits (ruisseau du Portefeuille) est favorable a

'espece. La population de cette espece sembl&pgansion.

Niveau d’'urgence a intervenimaucune urgence, gestion actuelle a poursuivre.

3.5. Les chiroptéres
7 Bonne représentativité des habitats favorableseapgces inventoriées.
7 Bonne qualité globale du corridor écologique dediéée de I'’Arnon.

7 Richesse en insectes dans les prairies fauch@ésueées.

Niveau d’urgence a intervertiaucune urgence, gestion actuelle a poursuivre.

Conseil Aménagement Espace Ingénierie — Alain CAIFF Consultant / janvier 2009 95



DIREN Centre — Document d’Objectifs « Basse vatiéd’Arnon »

Analyse écologique

Tableau 11: Synthése des facteurs naturels et humains fueimcent I'état de conservation des habitats peess d'intérét communautaire du site Natura
2000 « Basse vallée de I'Arnon ». En noir les faxgeléfavorables ou menacants, en blanc les fasteworables, en gris les facteurs sans influence.

FACTEURS HUMAINS

inondations

cadre
réglementaire

FACTEURS NATURELS
Habitats et dynamique especes
espéces végétale |indésirables
\Végétation des
rivieres, Chabot,
. 0 agond
Lamproie de Planer
et Bouviére
DOISe e e
Mares a Characées JEREIEEENIIE 0

Foréts alluviales
(aulnaies-frénaies, 0

effet de chasse loi sur I'eau,
de la vase SAGE...

rajeunissement loi sur l'eau,
J SAGE...

dépdt sédiments
fins,

auto défrichement.,
pas de subvention

chénaie-frénaies) SHOHAHE rajeunissement peupliers
Mégaphorbiaies, boiseme enouée sédiments, | pas de subvention
lisieres hygrophiles apide exotique rajeunissement peupliers
Prairies de fauches PRSEnENE(E 0 0 0
Loutre d’Europe 0 0 0 espéce protégée
Chiropteres 0 0 0 espéce protégée

agriculture

pollution, étiages

usages dégradants

mise en culture

mise en culture

mise en culture

sylviculture

plantation, passage
d'engins

maigres rapports,
substitution par les
peupliers

plantation, passage
d'engins

plantation

plantations

gestion des
rivieres,
moulins

effets des anciens

travaux,
fonctionnement
vannes de moulins

programmes
d'entretien zones
humides

programmes
d'entretien berges

programmes
d'entretien berges

urbanisation

pollution,
colmatage
HEVEICS

bassins rétention
crues

pression fonciére

pression fonciére

pression fonciére,

perte habitats

perte habitats

chasse - Tendan
péche - loisirs
gestion de la péche
et des milieux VaVa
aquatiques (PDPG)
0 ->
0 ->
0 N
0 p
Piégeage des
nuisibles Ve
(Ragondin...)
0 Ve
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V. Les enjeux de conservation des habitats et despeces d'intérét communautaire du site

Natura 2000 Basse vallée de I'Arnon

Suite aux analyses précédentes, il est possiblordeuler les enjeux suivants, classés par ordre

décroissant de priorité.

1. Enjeux de conservation forts

Enjeu A : Conservation et amélioration des prairies mésophitie fauche (6510)
Les prairies considérées comme d'intérét commuirausont en fait des complexes de prairies de
fauche du Brachypodio-Centaureion nemoralighabitat 6510), des formes intermédiaires ou
mélangées avec les prairies de patur€wgoiosurion cristatiou avec les prairies humides Btomion

racemosi

Ainsi définies, elles occupent environ 477 ha, 6o de la surface totale du site et 36% de lasarf
des habitats d'intérét communautaire. Leur étatcdeservation est variable selon les pratiques
agricoles, I'histoire des parcelles, le mélangecallautres types prairiaux. Les prairies les pjyses

se trouvent sur le secteur d’Ardenais.

Leur conservation et I'amélioration de leur étasgsmt par un soutien des pratiques agricoles,
notamment la fauche, et un maintien du fonctionmematurel de la riviere qui procure inondations

périodiques et soutien de la nappe dont dépenbbdtiat alluvial.

Enjeu B : Conservation de la forét alluviale d’aués et de frénes (91EQO¥*)
L'aulnaie-frénaie est un habitat d’intérét commuade prioritaire. Elle occupe environ 111 ha soit
8,3% de la surface totale du site et 18% de lasarfles habitats d’'intérét communautaire. Sordétat

conservation a été jugé moyen a bon selon son degmé&aturité ou son morcellement.

Cet habitat ne fait plus I'objet d’entretien etst'@as menacé directement par les activités husdine

est surtout dépendant du régime d’'inondation denbA et du niveau de la nappe.

2. Enjeux de conservation moyens

Enjeu C : Conservation et amélioration des végétas aquatiques (3260) de la riviere
Arnon et des habitats de la Loutre (1355), du Chalib163), de la Bouviere (1134) et de la
Lamproie de Planer (1096).

L’Arnon garde une bonne potentialité, surtout eroantdans sa partie classée en premiére catégorie,
comme en témoigne la présence de la loutre, dliastm récente, et de trois especes de poissons
d’intérét communautaire et sensibles a la qualg@él'dau. Les végétations aquatiques d'intérét

communautaire a renoncules flottantes sont peléseptées en surface et apparaissent de maniere

discontinue ; elles sont quasiment absentes a Ievaigniéres ou le cours est plus lent.
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Enjeu D : Conservation des mares (3140)

Les mares comportant une végétation de characésstres faiblement représentées (deux sites
recensés) et peu typiques dans la zone d’étude.dogsiservation est tributaire de I'élevage et de le
utilité pour 'abreuvement des animaux, la raissseatielle de leur existence. La tendance esttp@utd

leur abandon, ce qui entraine leur comblement elatwr leur rebouchage.
Enjeu E : Conservation et amélioration du territ@rde chasse de chauves-souris Petit
Rhinolophe (1303), Grand Rhinolophe (1304), Grandulih (1324), Barbastelle (1308)

Le corridor biologique constitué par la vallée thrron, avec sa riviére, ses ripisylves, ses peairi
variées et son maillage bocager, est favorable chiaxives-souris en général pour leur activité de
chasse. L’émergence des insectes au-dessus dudieauset des prairies de fauche, notamment les
praires humides a fauche retardée, est en conamdarec les besoins alimentaires de ces espéces

pour nourrir les jeunes.
3. Enjeux de conservation faibles

Enjeu F : Conservation des foréts alluviales de cleépédonculé (91FO)

Ce type de forét a chéne pédonculé et fréne esttympque dans cette petite vallée. Il est peu
représenté en surface, les terrasses alluvialeg é&y@ occupées par I'agriculture de longue dage. D

plus, il est dans un état de conservation médider@it de son morcellement.
Enjeu G : Conservation des lisieres humides a grasderbes (6430)
Les lisieres a grandes herbes associées a ladaudhes et de frénes, peu représentées en surface,
sont dans un état de conservation moyen a cau$e glesence occasionnelle de grandes renouées
exotiques.
4. Autres enjeux

Enjeu H : Amélioration des connaissances biologigue

Le statut de reproduction de la Loutre (n° 1355)it@éd’étre précisé et suivi, de méme que la

localisation des catiches (lieux de reproduction).
La taille et la localisation des frayéres du Chalidb3) et de la Lamproie de Planer (1096) sont des
données utiles a recueillir.

Enjeu | : Information et sensibilisation de la popation locale

Il est important dans un site Natura 2000 que laufaiion soit bien informée, et en premier lieu les
propriétaires privés et les ayants-droit des pkealoncernées par le périmétre du site Natura,2000

afin d’obtenir leur bonne volonté et si possiblarleoopération active.
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